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Mif sosioloji reallıqdır. Başqa sözlǩ desǩk, mif xalqın gerçǩkliyi 

ümumilǩşdirilmiş formada, ibtidai şüurun tamamilǩ real hesab etdiyi 

konkret-hissi şǩxslǩndirmǩlǩr vǩ canlı duyğular şǩklindǩ ǩks etdirǩn 

kollektiv fantaziyasının mǩhsuludur. Miflǩrin sosial mahiyyǩtini 

konkret cǩmiyyǩtin ideologiyasını vǩ demǩli, onun tǩrkib hissǩsi 

olan miflǩri doğuran sosial şǩraitdǩ axtarmaq lazımdır.  

Ensiklopediya lüğǩtindǩ mif gerçǩkliyin müstǩqil hadisǩlǩri 

hesab edilǩn hissi-ǩyani obrazların kömǩyi ilǩ bütöv kütlǩnin 

düşüncǩ vǩ gerçǩkliyi şǩrhetmǩ forması kimi sǩciyyǩlǩndirilir1. 

XX ǩsr rus filosofu, fundamental fǩlsǩfi ǩsǩrlǩrin müǩllifi 

Aleksey Losev fǩlsǩfǩ tarixçisi Dm.Çijevskinin “bütöv bir fǩlsǩfi 

sistem” adlandırdığı “Mifin dialektikası” kitabında yazır: “Mif 

büsbütün uydurmadır, mif uşaq fantaziyasıdır, o, real deyil, lakin 

                                  
1 Всемирная энциклопедия. Философия. Москва – Минск. 2001, стр.643. 
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subyektivdir, fǩlsǩfi  cǩhǩtdǩn cılızdır vǩ ya ǩksinǩ, sitayiş 

predmetidir...”2. 

A.Losev hesab edirdi ki, miflǩrin yaranması insanın  dǩrin ǩqli 

qabiliyyǩtlǩri ilǩ çox cüzi bağlıdır; o, mifoloji tǩfǩkkürü “insan 

şüurunun ǩn qaranlıq sahǩlǩrindǩn” biri sayırdı3.  

A.Losevin fikrincǩ, mif şüura vǩ ümumiyyǩtlǩ, varlığa aid 

kateqoriyadır. “Mif yaratmaq üçün intellektual sǩylǩrdǩn çox da 

istifadǩ etmǩk lazım gǩlmir. Hǩr halda biz mifin nǩzǩriyyǩsi barǩdǩ 

deyil, mifin özü barǩdǩ danışırıq”4. “Mif ideal varlıq deyil, lakin 

hǩyatda hiss edilǩn vǩ yaradılan, maddi reallıq vǩ cismani, heyvani 

dǩrǩcǩyǩ çatan cismani gerçǩklikdir”5. 

Tǩdqiqatçılar müǩyyǩn ediblǩr ki, mifoloji tǩfǩkkür çox vaxt 

tarixi ümumilǩşdirmǩlǩrǩ gǩlib çıxır. Đnsanlar konkret ǩrazi ilǩ bağlı 

olanda onların birgǩ hǩyatının müǩyyǩn dövrlǩrindǩ mǩnşǩlǩrinin 

eyni olması barǩdǩ tǩsǩvvür güclǩnir, ǩcdadlara pǩrǩstiş, ǩcdadlar 

haqqında müvafiq miflǩr, uydurma tarixi miflǩr yaranır.  

Müasir elm minilliklǩr boyu tǩbiǩti vǩ insan varlığını dǩrk 

etmǩk forması olmuş miflǩri köhnǩ ilǩ yeninin ǩbǩdi mübarizǩsinin 

salnamǩsi hesab edir. Odur ki, heç bir konsepsiya miflǩrin sosial 

mahiyyǩtini izah edǩ bilmǩz. Çünki bunun izahını insan ruhunun 

ayrı-ayrı qabiliyyǩtlǩrindǩ deyil, yuxarıda qeyd etdiyimiz kimi, bu vǩ 

ya digǩr cǩmiyyǩtin ideologiyasını vǩ demǩli, onun tǩrkib hissǩsi 

olan miflǩri doğurmuş sosial şǩraitdǩ axtarmaq lazımdır. 

                                  
2 Лосев Алексей. Диалектика мифа. Москва, 2008, стр.34. 
3 Yenǩ orada, sǩh.30. 
4 Yenǩ orada, sǩh.35. 
5 Yenǩ orada, sǩh 39. 



 3 

Mifoloji tǩfǩkkür nǩzǩri şüurdan ǩvvǩlki dünyagörüşünün 

universal forması kimi, gerçǩkliyin mǩnǩvi-praktiki 

mǩnimsǩnilmǩsinin müxtǩlif sahǩlǩrindǩ mövcud olan (mǩsǩlǩn, 

kütlǩvi şüur mifologiyası) vǩ güclü potensiala malik elementdir. 

Miflǩrin spesifikası mǩdǩniyyǩtdǩ daha qabarıq, bütöv bir sistem 

kimi tǩzahür edir. Xalqın tarixi hǩmin sistemin terminlǩri vasitǩsilǩ 

qavranılır vǩ tǩsvir edilir. Miflǩrin ǩsas ideyaları nağıllarda vǩ 

kollektiv şifahi yaradıcılığın başqa formalarında cǩmlǩşib. Sinifsiz 

cǩmiyyǩtdǩ mif bir növ sadǩlövh inam, ideologiyanın yeganǩ forması 

idi. Erkǩn sinfi cǩmiyyǩtdǩ mif hǩmin cǩmiyyǩtin müxtǩlif dini, 

sosial-siyasi, ǩxlaqi vǩ fǩlsǩfi ideyalarının alleqorik ifadǩ formasına 

çevrilib.  

Miflǩr alǩmi praktiki tǩcrübǩ mǩntiqinǩ tabe olmur. Mǩhz bu 

sǩbǩbdǩn miflǩrǩ çox vaxt etnosun mǩnşǩyini izah etmǩk üçün 

müraciǩt olunur. Bu, mifoloji tǩfǩkkürün tarixi ümumilǩşdirmǩlǩrǩ 

gǩlişinin nǩticǩsidir. Ümumilǩşdirici tǩfǩkkürün sonrakı inkişafı ilǩ 

ǩlaqǩdar olaraq mifoloji şüurun artıq başqa pillǩsi yaranır. Çox vaxt 

o, etnosu yaratmış “vahid ata” deyilǩn varlıq haqqında tǩsǩvvürlǩr 

dǩrǩcǩsinǩ çatır. 

Mif daim izah vǩ interpretasiya tǩlǩb edir. Tǩnqid edilmǩsinǩ 

yol vermǩyǩn mif ilkin mǩna nüvǩsi hökmǩn qorunub saxlanmaqla 

mǩzmununun permanent aktuallaşmasına ehtiyac duyur. Mifin ömrü 

ona inamın ömrü qǩdǩrdir vǩ mifin daxilindǩ hǩr hansı tǩnqidi 

analitika, xüsusǩn şübhǩ qeyri-mümkündür. Bǩzi tǩdqiqatçılar mifi 

“xalqın hǩyatı ilǩ bağlı hadisǩlǩrin dini etiqad baxımından tǩsviri” 

adlandırırlar. 

Miflǩr heç vaxt ölmǩyib, ǩksinǩ, bütün dövrlǩrdǩ kütlǩlǩrin 

sǩfǩrbǩr edilmǩsi işindǩ ideoloji baza olub. Siyasi tǩşkilatlar vǩ 
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hakimiyyǩt qurumları mifoloji obrazlardan çox vaxt kütlǩvi şüurun 

mǩqsǩdyönlü şǩkildǩ proqramlaşdırılması, cǩmiyyǩtdǩ radikal-

aqressiv ǩhval-ruhiyyǩ formalaşdırılması üçün istifadǩ edirlǩr. 

Miflǩrin müxtǩlif aspektlǩrini, o cümlǩdǩn onun fǩlsǩfǩsini 

öyrǩnǩn çox ciddi bir elm – mifologiya elmi mövcuddur. Bir sözlǩ, 

mifologiya miflǩr haqqında elmdir. Bütövlükdǩ isǩ mifologiya 

arxetiplǩrin işlǩnilmǩsinin bǩşǩr mǩdǩniyyǩtinǩ xas olan üsuludur. 

Arxetiplǩrin transformasiyası prosesindǩ obrazların vǩ ya mifoloji 

motivlǩrin detalları dǩyişǩ bilǩr, dǩyişmǩz qalan isǩ yalnız arxetipin 

nüvǩsidir. Mif müǩyyǩn mǩnada keçmişimiz deyildir, hǩrçǩnd o, 

bizim tariximizdǩn ǩvvǩl yaranıb vǩ ümumbǩşǩri tǩcrübǩmizin canlı 

mahiyyǩtidir.  

Mifologiya mǩdǩni proqramların fǩrdi vǩ kütlǩvi şüur tǩrǩfindǩn 

qeyri-tǩnqidi qavrayışını, onların mǩzmununun sakrallaşdırılmasını 

vǩ qeyd-şǩrtsiz icrasını nǩzǩrdǩ tutan fǩaliyyǩt tipidir.  

1725-ci ildǩ Cambattista Viko “Yeni elmin ǩsasları” ǩsǩrindǩ 

simvolik formaların fundamental fǩlsǩfǩsini dǩ diqqǩtdǩn kǩnarda 

qoymadan mifin öyrǩnilmǩsindǩ faktiki olaraq bütün ǩsas 

istiqamǩtlǩri göstǩrib.  

C.Vikodan bir ǩsr sonra, 1825-ci ildǩ Fridrix Şellinq “Mifologiya 

fǩlsǩfǩsinǩ tarixi-tǩnqidi giriş” ǩsǩrindǩ mifologiyanın mahiyyǩtini 

izah etmǩk üçün faktiki olaraq fǩlsǩfǩnin bütün gücünü vǩ 

imkanlarını sǩfǩrbǩr edir. Mifin izahının ǩsas müasir 

paradiqmalarının yaranması mǩhz F.Şellinqin adı ilǩ bağlıdır.  

Đlkin arxaik mifologiya etnomifologiya kimi formalaşır (qǩdim 

yunan miflǩri “Đliada” vǩ “Odisseya”).  

Lakin mifologiya ilǩ yanaşı, “mifolojilǩşdirmǩ” anlayışı da 

vardır. Bu termin, ilk növbǩdǩ, şüurun mifolojilǩşdirilmǩsi 
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kontekstindǩ istifadǩ edilir vǩ hǩr hansı qeyri-adekvat tǩsǩvvürü, 

tarix vǩ tarixi faktlar da istisna edilmǩdǩn, reallıq kimi nǩzǩrdǩ 

tutur. Tǩsadüfi deyildir ki, vaxtilǩ böyük Platon mifǩ bizi ǩhatǩ edǩn 

sosiumun mötǩbǩr fakt hesab etdiyi uydurma kimi tǩrif verirdi. 

Mǩhz total mifolojilǩşdirmǩ nǩticǩsindǩ bǩzǩn mif dedikdǩ, nǩ 

vaxtsa formalaşmış mǩdǩniyyǩt abidǩlǩri deyil, gerçǩkliyǩ müǩyyǩn 

mǩnada qeyri-adekvatlıq başa düşülür. Bu, bir tǩrǩfdǩn kütlǩlǩrin 

sadǩlövhlüyündǩn, digǩr tǩrǩfdǩn isǩ bu vǩ ya başqa mifi ictimai 

şüura bilǩrǩkdǩn yeridǩnlǩrin hǩrǩkǩtlǩrindǩn irǩli gǩlir.  

Bu mǩrhǩlǩdǩ hǩm aşağıdan mifolojilǩşdirmǩni, yǩni, xalqın 

yaratdığı miflǩri, hǩm dǩ siyasi texnoloqların vǩ siyasǩtbazların 

effektiv alǩti olan süni mifolojilǩşdirmǩni fǩrqlǩndirmǩk lazımdır.  

Psixologiya lüğǩtinǩ görǩ, mifolojilǩşdirmǩ şizofreniya 

simptomlarının yaranması ilǩ bağlıdır vǩ dözülmǩz tǩqsir hissi 

şǩraitindǩ müdafiǩ mexanizmlǩrinin işǩ düşmǩsi demǩkdir6.  

Kütlǩvi şüurun mifolojilǩşdirilmǩsi prosesi müǩyyǩn mǩnada 

bǩşǩriyyǩtin bütün tarixini müşayiǩt etsǩ dǩ, müasir dövrdǩ xüsusi 

ǩhǩmiyyǩt kǩsb edir. Tǩǩssüf ki, bu proses tarix kimi ciddi elmdǩn 

dǩ yan keçmǩyib vǩ yalançı ermǩni alimlǩrinin “böyük Ermǩnistan”, 

“ǩzabkeş Ermǩnistan” haqqında, “ermǩnilǩrin birinci xristian millǩt” 

olması barǩdǩ vǩ digǩr bir sıra miflǩrin kütlǩvi şüura yeridilmǩsi 

cǩhdlǩrindǩ çox gülünc formada tǩzahür edib. 

Ermǩnilǩrin mif yaradıcılığına nǩzǩr salsaq, asanlıqla yǩqin 

etmǩk olar ki, onlar miflǩrdǩn öz tarixlǩrini qǩdimlǩşdirmǩk 

mǩqsǩdilǩ istifadǩ etmǩkdǩ bütün bǩşǩriyyǩti  qabaqlayırlar. Bu, 

onların öz etnogenezini vǩ milli dinlǩrini qǩdimlǩşdirmǩlǩrindǩ daha 

                                  
6 Кондаков И.М. Психология. Иллюстрированный словарь. С/П. 2007, 

стр.341. 
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ǩyani şǩkildǩ görünür. Onlar “şey” ideyasını “şeyin özündǩn 

ayırmağa” başlayanda öz miflǩrinin fetişlǩşdirilmǩsini animizm 

dǩrǩcǩsinǩ çatdırıblar.  

Ermǩni apostol kilsǩsi (Eçmiǩdzin) ermǩni diasporunun 

rǩhbǩrliyi, siyasi elita, ideoloqlar vǩ “tarixçilǩr” ilǩ birlikdǩ dünya 

ermǩnilǩrini miflǩr alǩmindǩ saxlamaqda davam edir. Ermǩni kilsǩsi 

tolerant dünyaya ǩsrlǩr boyu bunu tǩlqin etmǩyǩ çalışır ki, 

xristianlığı dövlǩt dini kimi ilk dǩfǩ qǩbul edǩn mǩhz Ermǩnistan 

olub. Dünya “hörümçǩk toru” ermǩnilǩrin bǩşǩr tarixindǩ guya “ilk 

xristian millǩt” olması barǩdǩ mǩlumatlarla doludur. Hǩtta 

Vatikandakı taxçaların birindǩ saxlanılan ermǩni katolikosu 

heykǩlinin üzǩrindǩ “301” rǩqǩmi yazılıb. Hǩr halda, özlǩrini tam 

ciddi şǩkildǩ “tarixçilǩr” adlandıran ermǩni mif yaradıcılarının 

praktiki mǩqsǩdini anlamaq çǩtindir. Bununla belǩ, fakt faktlığında 

qalır – onlar ikinci vǩ ya üçüncü olmaq istǩmirlǩr. Yalnız birinci – 

hǩtta onların vǩrdiş etdiklǩri kimi, tarixi saxtalaşdırmalar bahasına 

olsa belǩ. 

Ola bilsin ki, ermǩni müǩlliflǩr “xristianlıq” dedikdǩ, 

“sivilizasiya”, “maarif”, “mǩdǩniyyǩt” vǩ ya başqa ali anlayışları 

nǩzǩrdǩ tutur vǩ bununla da ermǩnilǩri dünyaya hansısa 

“yolgöstǩrǩn”, “xilaskar” vǩ digǩr qiyafǩlǩrdǩ tǩqdim etmǩyǩ 

çalışırlar. ůslindǩ isǩ, onlar özlǩrinin nǩ dǩrǩcǩdǩ “sivilizasiyalı” 

olmalarını 1992-ci ildǩ Xocalı şǩhǩrindǩ bütün dünyaya nümayiş 

etdirdilǩr. Prezident Serj Sarkisyanın etiraf etdiyi kimi, onlar Xocalıda 

dinc azǩrbaycanlı ǩhaliyǩ qarşı soyqırımı törǩtmǩklǩ “stereotiplǩri 

alt-üst ediblǩr”. Bu yaxınlarda isǩ Parisdǩ, Fransa Milli 

Assambleyasının binasında 40 nǩfǩr ermǩni biri qız olmaqla iki gǩnc 

azǩrbaycanlıya hücum çǩkǩrǩk onları döyüblǩr. Buna qǩdǩr isǩ, 
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1914-1922-ci illǩrdǩ Şǩrqi Anadoluda vǩ 1918-1920-ci illǩrdǩ 

Azǩrbaycanda ermǩnilǩr silahlı dǩstǩlǩr tǩşkil edǩrǩk yerli ǩhalinin 

kütlǩvi şǩkildǩ qǩtlǩ yetirilmǩsi vǩ yüzlǩrlǩ yaşayış mǩntǩqǩsinin 

mǩhv edilmǩsi yolu ilǩ özlǩrinǩ hǩyati mǩkan yaradırdılar. 

Göründüyü kimi, tarixi faktların xǩstǩ şüur sahiblǩri tǩrǩfindǩn 

qǩsdǩn tǩhrif edilmǩsinin hǩqiqi mǩnasını anlamaq doğrudan da 

çǩtindir.  

Lakin mǩlum olduğu kimi, tarix elmi öz qanunları üzrǩ inkişaf 

edir vǩ bu mǩsǩlǩdǩ çoxdan konsensus ǩldǩ olunub. Xristianlığın 

dövlǩt dini kimi qǩbul edilmǩsindǩ birincilik heç dǩ etnik haylara 

mǩnsub deyildir. 

Bǩzi tarixçilǩrin fikrincǩ, etnik Parfiya sülalǩsi Arşakilǩrdǩn olan  

Ermǩnistan hökmdarı III Tiridat xristianlığı 301-ci ildǩ Maarifçi 

Qriqoridǩn qǩbul edib vǩ ona etibar olunmuş ǩyalǩtdǩ xristianlığı 

rǩsmi din elan edib. Lakin Brendan Prinql yazır ki, Aqatangelosun 

“Ermǩnilǩrin tarixi” ǩsǩrindǩn başqa bu informasiyanı tǩsdiq edǩn 

heç bir mǩnbǩ yoxdur. Tarix yalnız Aqatangelosun şǩhadǩtinǩ 

ǩsaslanmağa mǩcburdur, onun sǩhv etmǩsi isǩ tamamilǩ 

mümkündür7. Xüsusǩn ona görǩ ki, salnamǩçi özünü III Tiridatın 

xristianlığı qǩbul etmǩsinin “şahidi” adlandırır, hǩrçǩnd dǩqiq 

müǩyyǩn edilib ki, o, heç bir halda bu hadisǩnin şahidi ola bilmǩzdi. 

Çünki son tǩdqiqatlar sübut edib ki, onun ǩsǩri tǩxminǩn 450-ci ilǩ 

aiddir8. Bu barǩdǩ B.Prinql dǩ yazır. Onu da nǩzǩrǩ almaq lazımdır 

                                  
7 Pringle, Brendan, "Ethiopia: The First Christian Nation?", in International 

Business Times (March 04, 2013), http://www.ibtimes.com/ethiopia-first-

christian-nation-1110400 

8 Bax: “Ermǩnilǩrin tarixi” ǩsǩrinin ingiliscǩyǩ tǩrcümǩsi, giriş (introduction): 

http://www.vehi.net/istoriya/armenia/agathangelos/en/AGATHANGELOS.html 
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ki, hǩmin ǩsǩr tǩxminǩn 405-ci ildǩ ermǩni ǩlifbası icad edilǩndǩn 

sonra bitkin forma kǩsb edib9. Demǩli, Aqatangelos heç bir halda 

tǩsvir etdiyi hadisǩlǩrin müasiri ola bilmǩzdi. 

Göründüyü kimi, Ermǩnistanın xristianlığı qǩbul etmǩsi barǩdǩ 

ilk vǩ yeganǩ yazılı mǩnbǩ - Aqatangelosun qǩlǩminin mǩhsulu olan 

“Ermǩnilǩrin tarixi” ǩsǩri şifahi tarixin mǩlumatlarına ǩsaslanır vǩ 

hǩmin mǩnbǩ ilǩ orada tǩsvir edilǩn hadisǩlǩr arasında zaman 

intervalı 150 ildǩn çoxdur (“şahid” üçün bu müddǩt çox deyilmi?). 

Belǩ olan tǩqdirdǩ ermǩnilǩrin şifahi tarixi elǩ hǩmin Efiopiyanın 

xristian rǩvayǩtlǩri ilǩ müqayisǩdǩ nǩ dǩrǩcǩdǩ hǩqiqǩtǩ uyğundur? 

Axı, tarixçilǩrin çoxunun fikrincǩ, Efiopiya daha ǩvvǩl yaranmış 

xristian dövlǩtidir. Yaxud hǩmin şifahi tarix Edessa hökmdarı V 

Abqar ilǩ Đsa peyğǩmbǩr arasında yazışma barǩdǩ şǩhadǩtlǩrdǩn nǩ 

dǩrǩcǩdǩ çox hǩqiqǩtǩ uyğundur?10. 

Tarixçilǩr çoxdan eyni fikrǩ gǩliblǩr ki, xristianlığa üz tutan ilk 

monarx aramidilli Osroyenanın hökmdarı, eramızdan ǩvvǩl 4-cü 

ildǩn bizim eranın 7-ci ilinǩ qǩdǩr, sonra isǩ bizim eranın 13-50-ci 

illǩrindǩ hakimiyyǩtdǩ olmuş Edessa çarı V Abqardır (Edessalı Abqar, 

Böyük Abqar, Abqar Ukkama (Qara). Osroyenanın birinci olaraq 

xristianlığı qǩbul etmǩsi tarixçǩsini davam etdirmǩzdǩn ǩvvǩl bu 

çarlığın bütün hökmdarlarının siyahısını xronoloji ardıcıllıqla 

göstǩrǩk:  

                                  
9 Encyclopaedia Iranica, article "Agathangelos", 

http://www.iranicaonline.org/articles/agathangelos-greek-for-messenger-of-

good-news-the-supposed-author-of-a-history-of-the-armenians-which-

describes-the-co 

10 Pringle, Brendan, "Ethiopia: The First Christian Nation?", in International 

Business Times (March 04, 2013), http://www.ibtimes.com/ethiopia-first-

christian-nation-1110400 
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• Aryu (e.ǩ. 132-127-ci illǩr) 

• 'Abdu bar Maz'ur11 (e.ǩ. 127-120-ci illǩr) 

• Fradhasht bar Gebar'u (e.ǩ. 120-115-ci illǩr) 

• Bakru I bar Fradhasht (e.ǩ. 115-112-ci illǩr) 

• Bakru II bar Bakru, tǩkbaşına hakimiyyǩt (e.ǩ. 112-94-cü 

illǩr) 

• Bakru II bar Bakru vǩ Ma'nu I, birgǩ hakimiyyǩt (e.ǩ. 94-cü 

il) 

• Bakru II bar Bakru vǩ Abgar I Piqa, birgǩ hakimiyyǩt (e.ǩ. 

94-92-ci illǩr) 

• Abgar I Piqa, tǩkbaşına hakimiyyǩt (e.ǩ. 92-68-ci illǩr) 

• Abgar II bar Abgar (e.ǩ. 68-53-cü illǩr) 

• sǩltǩnǩt fasilǩsi vǩ ya interregnum (e.ǩ. 53-52-ci illǩr) 

• Ma'nu II (e.ǩ. 52-34-cü illǩr) 

• Paqor (e.ǩ. 34-29-cu illǩr) 

• Abgar III (e.ǩ. 29-26-cı illǩr) 

• Abgar IV Sumaqa (e.ǩ. 26-23-cü illǩr) 

• Ma'nu III Saphul (e.ǩ. 23-4-cü illǩr) 

• Abgar V, Ukkama bar Ma'nu (e.ǩ. 4-cü-b.e. 7-ci illǩr) 

• Ma'nu IV bar Ma'nu (b.e. 7-13-cü illǩr) 

• Abgar V, Ukkama bar Ma'nu, ikinci dǩfǩ hakimiyyǩt 

(b.e.13-50-ci illǩr) 

• Ma'nu V bar Abgar (b.e.50-57-ci illǩr) 

• Ma'nu VI bar Abgar (b.e.57-71-ci illǩr) 

• Abgar VI bar Ma'nu (b.e.71-91-ci illǩr) 

• sǩltǩnǩt fasilǩsi vǩ ya interregnum (b.e.91-109-cu illǩr)12 

                                  
11 “Bar” sözü “oğul” kimi tǩrcümǩ edilir. 
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• Abgar VII bar Ezat (Izates) (b.e.109-116-cı illǩr) 

• sǩltǩnǩt fasilǩsi vǩ ya interregnum (116-118-ci illǩr) 

• Yalur (vǩ ya Yalud) vǩ Parthamaspat (Parthian prince, yǩni, 

“Parfiya şahzadǩsi”), birgǩ hakimiyyǩt (118-122-ci illǩr) 

• Parthamaspat (“Parfiya şahzadǩsi”), tǩkbaşına hakimiyyǩt 

(122-123-cü illǩr) 

• Ma'nu VII bar Ezat (123-139-cu illǩr) 

• Ma'nu VIII bar Ma'nu (139-163-cü illǩr) 

• Wa'el bar Sahru (163-165-ci illǩr) 

• Ma'nu VIII bar Ma'nu, (Philorhomaios, yǩni, “ermǩnilǩrin 

dostu”), ikinci dǩfǩ hakimiyyǩt (165-177-ci illǩr) 

• Abgar bar Ma'nu VIII, the Great – yǩni, “Böyük” (177-212-

ci illǩr) 

• Abgar IX bar Abgar, Severus – yǩni, “Zalım” (212-214-cü 

illǩr) 

• Ma'nu IX bar Abgar (214-240-cı illǩr) 

• Abgar X Frahad bar Ma'nu (240-242-ci illǩr) 

Erkǩn xristianlığın tarixinǩ dair ǩn mühüm iki mǩnbǩ - kilsǩ 

tarixçisi Kesariyalı Yevsevinin (263-339-cu illǩr) “Kilsǩ tarixi” ǩsǩri  

(“Historia Ecclesiastica”)13 vǩ IV ǩsrin sonunda, yaxud başqa 

                                                                                                           
12 William Smith argues that this period, "[when] Edessa was held by the 

Parthian", ended in 108. See: Smith, William, "A Dictionary. Christian Biography, 

Literature, Sects and Doctrines: A Continuation of "The Dictionary of the Bible"", 

Vol. I., Brown and Company, Boston (1877), p. 5, 

http://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=coo.31924092332745;view=1up;seq=4 

13 Eusebius, Ecclesiastical History, translated by Arthur Cushman McGiffert, 

from Nicene and Post-Nicene Fathers, Second Series, Vol. 1. Edited by Philip 

Schaff and Henry Wace, Buffalo, N.Y., Christian Literature Publishing Co. (1890), 

PDF файл:  http://www.documentacatholicaomnia.eu/03d/0265-

0339,_Eusebius_Caesariensis,_Historia_ecclesiastica_[Schaff],_EN.pdf; См. 
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müǩlliflǩrin fikrincǩ, 544-cü ildǩ Edessanın mühasirǩsi dövründǩ 

yazılmış “Adday doktrinası” adlı sǩnǩd14 Đsa peyğǩmbǩrin müasiri 

olmuş çar V Abqarın ağır xǩstǩlikdǩn, ehtimal ki, lepradan (cüzam) 

möcüzǩ sayǩsindǩ sağalmasını göstǩrir15.  

Müǩllifi mǩlum olmayan “Adday doktrinası”nda göstǩrilir ki, V 

Abqar Fǩlǩstindǩn qayıdan nümayǩndǩ heyǩtinin üzvlǩrindǩn Đsa 

peyğǩmbǩrin möcüzǩlǩr yaratdığını eşidǩndǩn sonra ona mǩktub 

yazıb yanına gǩlmǩsini vǩ xǩstǩlikdǩn xilas olmaqda kömǩk 

etmǩsini xahiş edir, habelǩ özünün Edessa iqamǩtgahında ona 

sığınacaq tǩklif edir. Çar öz arxiv rǩhbǩri, saray rǩssamı vǩ kuryeri, 

bundan ǩvvǩl Đsa peyğǩmbǩri görǩn vǩ onun möcüzǩlǩri barǩdǩ 

hökmdara danışan Ananiyǩ (Hannan) tapşırır ki, Qüdsǩ gedib hǩmin 

mǩktubu ünvan sahibinǩ çatdırsın16. Đsa peyğǩmbǩr cavab 

mǩktubunda bildirir ki, özü gǩlǩ bilmǩyǩcǩk, lakin meracdan sonra 

özünün 72 hǩvarisindǩn birini onun yanına göndǩrǩcǩkdir17. Anani 

Edessaya qayıdandan sonra hǩm Đsa peyğǩmbǩrin diktǩ etdiyi cavab 

mǩktubunu, hǩm dǩ onun rǩsmini xǩstǩ Abqara çatdırır. “Adday 

                                                                                                           
также: http://www.newadvent.org/fathers/2501.htm, 

http://rbedrosian.com/Eusebius/Euch_Menu.html 
14 The Doctrine of Addai (1876). English Translation, 

http://www.tertullian.org/fathers/addai_2_text.htm 

15 The Doctrine of Addai (1876). English Translation, 

http://www.tertullian.org/fathers/addai_2_text.htm 

16 Tarixçi Frensis Kruford Barkit yazır ki, çar Đsa peyğǩmbǩrlǩ görüşmǩk üçün 

ǩvvǩlcǩ şǩxsǩn özü Fǩlǩstinǩ yola düşmǩk istǩyib, lakin Roma dominionlarından 

keçib getmǩyǩ qorxub. — Bax: Burkitt, Francis Crawford, "Early Eastern 

Christianity: St. Margaret's Lectures, 1904, on the Syriac-speaking Church", 

Gorgias Press LLC (2004), p. 13, 

http://books.google.hu/books?id=vssdKNm9Hm4C  
17 Encyclopedia Britannica: 

http://www.britannica.com/EBchecked/topic/1212/Abgar-legend 
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doktrinası”nda qeyd edilir ki, hǩmin rǩsmi Đsa peyğǩmbǩrin yanına 

göndǩrilǩn rǩssam canlı Mǩsihǩ baxaraq öz ǩli ilǩ çǩkib. 

“Adday doktrinası” işıq üzü görǩndǩn xeyli ǩvvǩl Kesariyalı 

Yevsevi qeyd edib ki, Osroyena arxivindǩ ona V Abqar ilǩ Đsa 

peyğǩmbǩr arasında yazışmanın hǩqiqi nüsxǩlǩrini göstǩriblǩr vǩ bu 

yazışma ona o qǩdǩr autentik görünüb ki, müǩllif hǩmin mǩktubları 

özünün “Historia Ecclesiastica” ǩsǩrinǩ daxil etmǩyi qǩrara alıb. Eyni 

zamanda, o öz ǩsǩrindǩ Đsa peyğǩmbǩrin V Abqara gǩtirilmiş rǩsmi 

barǩdǩ heç nǩ yazmır. Portret haqqında ilk dǩfǩ “Adday 

doktrinası”nda söhbǩt açılır vǩ bildirilir ki, hǩmin portreti Anani canlı 

Đsaya baxaraq çǩkib vǩ Edessa çarına çatdırıb18. Ermǩni tarixçisi 

Moisey Xorenski dǩ “Ermǩnilǩrin tarixi” ǩsǩrindǩ V Abqar ilǩ Đsa 

peyğǩmbǩr arasında mǩktublaşma mǩsǩlǩsini vǩ Đsa peyğǩmbǩrin 

portretinin mövcud olmasını tǩsdiq edir. O, V ǩsrin ortalarında 

yazırdı ki, hǩmin portret Edessada saxlanılır19.  

Đlk dǩfǩ “Adday doktrinası”nda adı çǩkilǩn vǩ sonradan Moisey 

Xorenskinin dǩ tǩsdiqlǩdiyi Đsa peyğǩmbǩrin portreti ǩhvalatı 

sonralar Edessanın kilsǩ tarixçisi Edessalı Yevaqriusun (Evagrius of 

Edessa) (536-600-cü illǩr) ǩsǩrindǩ davam etdirilib. O, ilk dǩfǩ 

olaraq belǩ bir fǩrziyyǩ irǩli sürüb ki, Đsa peyğǩmbǩrin rǩsmi insan 

                                  
18 "When Hannan, the keeper of the archives, saw that Jesus spake thus to 

him, by virtue of being the king's painter, he took and painted a likeness of 

Jesus with choice paints, and brought with him to Abgar the king, his master." 

See: The Doctrine of Addai (1876). English Translation, 

http://www.tertullian.org/fathers/addai_2_text.htm 

19 Мовсес Хоренаци, «История Армении», книга 2, главы 31 и 32. 

http://www.vehi.net/istoriya/armenia/khorenaci/02.html 
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ǩli ilǩ deyil, “Allahın ǩli” ilǩ yaradılıb20. Kilsǩ rǩvayǩtlǩrinǩ görǩ, V 

Abqarın elçisi Anani möcüzǩlǩr yaradan Đsanın portretini çǩkmǩk 

üçün ona diqqǩtlǩ baxmaq istǩyib, lakin heç nǩ alınmayıb. Ananinin 

çǩtinlik çǩkdiyini görǩn Đsa kǩtan parçanı götürüb suda isladır vǩ öz 

üzünǩ yapışdırır. Orta ǩsrlǩr ilahiyyatçısı vǩ filosofu Yohan Damaskin 

yazır ki, bundan sonra Đsanın obrazı hǩmin kǩtanda ǩks olunub21. 

Başqa mǩnbǩlǩrǩ görǩ, Đsa peyğǩmbǩr üzünü su ilǩ yuyur, dǩsmalla 

silir vǩ sonra hǩmin dǩsmalı Edessa elçisinǩ verir. Anani qayıdandan 

sonra “mandilion” adlanan hǩmin parçanı çara tǩqdim edir, çar da bu 

parçaya toxunan kimi sağalır22.  

                                  
20 "The Ecclesiastical History of Evagrius Scholasticus", Book 4.27, translated 

by Michael Whitby, Liverpool University Press (2000), p. 226, 

http://ixoyc.net/data/Fathers/101.pdf; "The Ecclesiastical History of Evagrius", 

translated by Edward Walford, Liverpool University Press (2008), p. 159, 

http://books.google.hu/books?id=57rDdfPkC9gC  
21 "A tradition has come down to us that Angaros, King of Edessa, was drawn 

vehemently to divine love by hearing of our Lord, and that he sent envoys to 

ask for His likeness. If this were refused, they were ordered to have a likeness 

painted. Then He, who is all-knowing and all-powerful, is said to have taken a 

strip of cloth, and pressing it to His face, to have left His likeness upon the 

cloth, which it retains to this day". — See "St. John of Damascene on Holy 

Images (Followed by Three Sermons on the Assumption)", translated by Mary H. 

Allies, London, Thomas Baker (1898), p. 33, 

http://www.ccel.org/ccel/damascus/icons.i.iv.html; "Apologia of St John of 

Damascus Against Those who Decry Holy Images" by John of Damascus, p. 33, 

http://www.documentacatholicaomnia.eu/03d/0675-

0749,_Ioannes_Damascenus,_Apologia_Against_Those_Who_Decry_Holy_Images

,_EN.pdf; "[Jesus] is said to have taken a piece of cloth and pressed it to his 

face, impressing on it the image of his face, which it keeps to this day". — See: 

"Three Treatises on the Divine Images" by St. John of Damascus, St. Vladimir's 

Seminary Press (2003). 
22 Nickell, Joe, "Relics of the Christ", University Press of Kentucky, (March 16, 

2007) — Religion, p. 70. http://books.google.hu/books?id=A9sj9XmdmekC 
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Lakin V Abqarın sağalması ǩhvalatı “Adday doktrinası”nda 

bir qǩdǩr fǩrqli tǩqdim edilir. Yuxarıda qeyd olunduğu kimi, Đsa 

peyğǩmbǩr cavab mǩktubunda vǩd edib ki, meracdan sonra öz 

hǩvarilǩrindǩn birini V Abqarın yanına göndǩrǩcǩk. Bu, fǩlǩstinli 

missioner Edessalı Adday (müqǩddǩs Faddey, Thaddeus of Edessa) 

idi. Đsanın vǩsiyyǩtinǩ ǩsasǩn Apostol Foma (Thomas the Apostle) 

tǩrǩfindǩn Edessa çarının yanına göndǩrilmiş Adday sadǩcǩ ǩlini 

toxundurmaqla onu xǩstǩlikdǩn xilas edir23. Kesariyalı Yevsevi dǩ bu 

barǩdǩ yazır24. O, qeyd edir ki, hǩmin hadisǩ 340-cı ildǩ baş verib 

(Sǩlǩvi tǩqviminin 340-cı ili K.Şmidtǩ görǩ, bizim eranın 29-cu ilinǩ, 

digǩrlǩrinin fikrincǩ isǩ, bizim eranın 30-cu, 31-ci, hǩtta 32-ci ilinǩ 

müvafiqdir). Đsanın tǩsvir edildiyi mandilionun Adday tǩrǩfindǩn V 

Abqara tǩqdim edilmǩsi haqqında X ǩsr ikonası da “Adday 

doktrinası”na vǩ Kesariyalı Yevsevinin ǩsǩrinǩ ziddir, çünki bu 

sǩnǩddǩ parçanın çara Adday tǩrǩfindǩn deyil, Anani tǩrǩfindǩn 

çatdırılmasından söhbǩt gedir.  

Bǩzi mǩnbǩlǩrdǩ göstǩrilir ki, “V Abqarın ǩmri ilǩ müqǩddǩs 

ubrus (parça) çürümǩyǩn ağacdan hazırlanan taxtaya yapışdırılmış, 

bǩzǩdilmiş vǩ şǩhǩr darvazasının üstündǩ ǩvvǩllǩr orada olan bütün 

yerinǩ qoyulmuşdu. Hǩr kǩs şǩhǩrin yeni sǩmavi himayǩdarı kimi 

                                  
23 "At the moment that he placed his hand upon him, he was cured of the 

plague of the disease, which he had had for a long time". — See: The Doctrine 

of Addai, http://www.tertullian.org/fathers/addai_2_text.htm 

24 Eusebius of Caesarea, Historia ecclesiastica, I-13-16, PDF faylı:  

http://www.documentacatholicaomnia.eu/03d/0265-

0339,_Eusebius_Caesariensis,_Historia_ecclesiastica_[Schaff],_EN.pdf (pp. 140-

141); Eusebius of Caesarea's Ecclesiastical History, translated from Greek by 

Arthur Cushman McGiffert, http://rbedrosian.com/Eusebius/Euch_Menu.html 
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Đsanın “möcüzǩli” obrazı qarşısında tǩzim etmǩli idi” 25. Lakin 

“Adday doktrinası”nda “Spas Nerukotvornı” rǩsminin mǩhz harada 

asılması konkret göstǩrilmir. Yalnız “saraylardan biri” barǩdǩ 

danışılır26. 

Hǩr halda, ǩksǩr mǩnbǩlǩr bu fikri tǩsdiqlǩyir ki, V Qara Abqar 

xristianlığı şǩxsǩn qǩbul edib27 vǩ Đsanın davamçısı Edessalı Addaya 

icazǩ verib ki, xristianlığı Osroyenada yaysın. Belǩliklǩ, o, tarixdǩ ilk 

xristian monarx olub vǩ bu dini rǩsmi dinǩ çevirib.  

Adday ölümündǩn ǩvvǩl şagirdi, mǩrasim paltarları tikǩn usta 

Aqqayı özünün davamçısı tǩyin edib, lakin V Abqarın ölümü vǩ onun 

oğlu V Manu bar Abqarın hakimiyyǩtǩ gǩlmǩsi (50-57-ci illǩr) 

dövlǩtdǩ ab-havanı dǩyişir. Manu bütlǩrǩ sitayişǩ qayıdır vǩ Aqqaya 

ǩmr edir ki, öz moizǩlǩrinǩ son qoyub, dǩrziliyi ilǩ mǩşğul olsun. 

Aqqay imtina edir vǩ buna görǩ edam olunur28. 

                                  
25 http://vysokovo.prihod.ru/pravoslavnye_prazdniki/view/id/1169015; 

Şǩhǩr darvazasının üstündǩ yunan allahı heykǩlinin Anani tǩrǩfindǩn gǩtirilmiş 

Đsanın rǩsmi ilǩ ǩvǩz edilmǩsi haqda Uilyam Smitin “Xristian bioqrafiyaları, 

ǩdǩbiyyatı, sektaları vǩ doktrinaları lüğǩti”ndǩ dǩ bǩhs edilir. — Bax: Smith, 

William, "A Dictionary. Christian Biography, Literature, Sects and Doctrines: A 

Continuation of "The Dictionary of the Bible"", Vol. I., Brown and Company, 

Boston (1877), p. 6, 

http://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=coo.31924092332745;view=1up;seq=4 

26 "And when Abgar the king saw the likeness, he received it with great joy, 

and placed it with great honour in one of his palatial houses". — See: The 

Doctrine of Addai, http://www.tertullian.org/fathers/addai_2_text.htm; см. 

также: Guscin, Mark, "The Image of Edessa", BRILL (2009) — History, p. 167. 

http://books.google.hu/books?id=IdtHuGi6szgC 

27 Bunu ermǩni müǩlliflǩr dǩ inkar etmirlǩr. Mǩsǩlǩn: Иованнес 

Драсханакертци, «История армян» (глaва VI), 

http://www.vashaktiv.ru/texts/d/dras1.php 

28 Allen, Charlotte, "The Christians: Their First Two Thousand Years.  A Pinch 

of Incense. A.D. 70 to 250. From the Fall of Jerusalem to the Decian 
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1166-1199-cu illǩrdǩ Suriya pravoslav kilsǩsinin patriarxı 

olmuş Suriyalı Mixail “Xronika” ǩsǩrindǩ V Abqarı “Đsanın dostu” 

(“Abgar, l'ami du Christ”) adlandırır29. Đngilis şǩrqşünası, Sankt-

Peterburq Elmlǩr Akademiyasının xarici müxbir üzvü Uilyam  

Kyurton V Abqarı “Edessanın birinci xristian çarı” adlandırır30. 

Osroyenanın birinci xristian dövlǩti olması barǩdǩ öz ǩsǩrindǩ 

yazan Şarlot Alenin fikrincǩ, Edessada (Osroyena dövlǩtinin paytaxtı) 

xristianlığın qǩbul edilmǩsi mǩcburi deyil, ǩqidǩyǩ görǩ olub. Ş.Alen 

tarixçi Samuel Moffetǩ istinad edir. S.Moffet sual edir: Bütün bu 

ǩhvalatda hansı mǩqam hǩqiqǩtǩ  oxşayır? Alenin fikrincǩ, S.Moffet 

belǩ hesab edir ki, bizim eranın I ǩsrindǩ Edessada xristian 

missionerliyi tamamilǩ mümkün idi. Bu da istisna olunmur ki, 

missionerlǩri buraya göndǩrǩn Foma olub. Lakin S.Moffet Edessa 

çarı V Abqarın xristianlığı qǩbul etmǩsi faktını ağlabatan saymır, 

hǩrçǩnd öz skeptisizminin sǩbǩbini dǩ izah etmir. Lakin Alen yazır 

ki, S.Moffet yüz ildǩn sonra Osroyena çarının varisinin hǩqiqǩtǩn 

tarixdǩ ilk xristian hökmdar ola bilǩcǩyinǩ şübhǩ etmir31. Şarlot Alen 

                                                                                                           
Persecution", Christian History Project (2002), p. 60, 

http://books.google.hu/books?id=36FH5bv9aqIC; Мещерская Е.Н., 

«Апокрифические деяния апостолов», PDF файл: 

http://www.lib.ru/HRISTIAN/apok1.pdf, с. 49. 
29 "Chronique de Michel le Syrien. Patriarche Jacobite D'Antioche", tome III, 

Paris (1905), с. 261. 

https://archive.org/stream/MichelLeSyrien3/michael_the_syrian3 

30 Cureton, William "Remains of a Very Ancient Recension of the Four 

Gospels in Syriac", Gorgias Press LLC (1858), Preface lxxvii, 

http://books.google.hu/books?id=vN2REMlYxXsC 

31 Allen, Charlotte, "The Christians. Their first two thousand years. A Pinch of 

Incense. A.D. 70 to 250. From the Fall of Jerusalem to the Decian Persecution", 

Christian History Project (2002) — Church history, p. 60. 

http://books.google.hu/books?id=36FH5bv9aqIC 
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bir qǩdǩr sonra yazır: “Tarixçi Moffetin fikrincǩ, onun [VIII Abqarın 

– qeyd bizimdirqeyd bizimdirqeyd bizimdirqeyd bizimdir] xristian dininǩ mǩnsub olmasını göstǩrǩn tutarlı 

dǩlillǩr vardır vǩ bu, birmǩnalı olaraq onu birinci xristian çarına 

çevirir”32.  

Hǩtta S.Moffet kimi skeptik dǩ Osroyenanın tarixdǩ ilk xristian 

dövlǩti olmasını etiraf etmǩyǩ mǩcburdur: “Suriya [tarixşünaslıq] 

ǩnǩnǩlǩri Edessanı tarixdǩ ilk xristian dövlǩti olan Osroyenanın 

paytaxtı rolunda görür. BBBBǩǩǩǩlklklklkǩǩǩǩ d d d dǩǩǩǩ bu h bu h bu h bu hǩǩǩǩqiqqiqqiqqiqǩǩǩǩtdirtdirtdirtdir, lakin Yevsevinin 

tǩkrarladığı rǩvayǩtdǩ bǩhs edildiyi kimi, xristianlığın Qara Abqar 

dövründǩ qǩbul edilmǩsi şübhǩ doğurur” 33. 

Digǩr tarixçilǩrin skeptisizmi V Abqar ilǩ Đsa peyğǩmbǩr 

arasında yazışmanın saxta olmasının mümkünlüyü vǩ bu 

mǩktubların Kesariyalı Yevsevi tǩrǩfindǩn aşkar edilmǩsindǩn vǩ ona 

mötǩbǩr sǩnǩd tǩsiri bağışlamasından bir qǩdǩr ǩvvǩl Edessa 

arxivinǩ qoyulması barǩdǩ şübhǩyǩ ǩsaslanır. 494-495-ci illǩrdǩ 

Roma Şurası Đsanın mǩktubunun saxta olmasını elan edib, lakin 

müxtǩlif dövrlǩrdǩ Tillemont (Tillemont), Velte (Welte), Pink (Pinck), 

Fillips (Phillips) vǩ Kyurton (Cureton) kimi ilahiyyatçı vǩ tarixçilǩr 

hǩmin mǩktubların hǩqiqiliyini sübut etmǩyǩ cǩhd göstǩriblǩr.  

Hǩr halda, ǩfsanǩ var, o, bir neçǩ mǩnbǩdǩ öz ǩksini tapıb vǩ 

bu günǩ qǩdǩr heç kǩs onu tǩkzib vǩ ya sübut edǩ bilmǩyib. Buna 

görǩ dǩ hǩmin ǩfsanǩnin mövcud olması vǩ tarixi mǩnbǩ qismindǩ 

istifadǩ edilmǩsi üçün ǩsas heç dǩ Aqatangelosun “Ermǩnilǩrin 

                                  
32 Allen, Charlotte, "The Christians: Their First Two Thousand Years.  A Pinch 

of Incense. A.D. 70 to 250. From the Fall of Jerusalem to the Decian 

Persecution", Christian History Project (2002), p. 64. 

http://books.google.hu/books?id=36FH5bv9aqIC 

33 Moffett, Samuel H., "A history of Christianity in Asia", Orbis Books (1998), 

Vol. I, с. 57, http://books.google.hu/books?id=_XglAQAAIAAJ 
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tarixi” ǩsǩrindǩn az deyildir. Onun ǩsǩrinin hǩqiqiliyi III Tiridatın 

edessalı sǩlǩfi V Abqar tǩrǩfindǩn xristianlığın qǩbul edilmǩsinǩ dair 

mǩnbǩlǩrin mötǩbǩrliyindǩn heç dǩ çox deyildir. 

Elǩ hǩmin S.Moffet Osroyenada xristianların çox rahat 

yaşadığını qeyd edǩrǩk yazır: “Üstǩlik, Roma xristianları tǩqib etdiyi 

vaxtda Osroyena parfiyalıların dini tolerantlıq siyasǩtinin parlaq 

nümunǩsi idi. Hǩqiqǩtdǩ Abqarı “Romanın dostu” yox, xristianların 

dostu adlandırmaq daha düzgün olar. Bǩlkǩ dǩ o, dostdan da artıq 

idi. Elǩ dǩlillǩr var ki, onlar çarın özünün xristian olmasına 

tarixçilǩrin hamısını olmasa da, bǩzilǩrini inandırıb. Mǩsǩlǩn, belǩ 

bir fakt şübhǩ doğurmur ki, onun hakimiyyǩti dövründǩ Edessada 

kilsǩ xeyli tǩrǩqqi etmişdi vǩ memarlıq baxımından ilk dǩfǩ gözǩ 

çarpmaq üçün özünü kifayǩt qǩdǩr yaxşı hiss edirdi” 34. 

Uilyam Smit 1877-ci ildǩ nǩşr edilmiş “Lüğǩt”dǩ bizanslı 

xronoqraf Georgi Sinkellin (Georgius Syncellus) sitat gǩtirdiyi 

xristian xronoqrafiyasının banisi vǩ VIII Abqarın müasiri Sekstus 

Yulius Afrikanusun (Sextus Julius Africanus) şǩhadǩtinǩ istinadla 

yazır ki, VIII Abqar (177-212-ci illǩr) xristian olub35. 

Kesariyalı Yevsevinin “Kilsǩ tarixi” ǩsǩrini 1890-cı ildǩ ingilis 

dilinǩ tǩrcümǩ etmiş amerikalı ilahiyyatçı Artur MakQiffert göstǩrir 

ki, II ǩsrin ikinci yarısında “Edessanın xristian çarı Abqarın sarayında 

                                  
34 Moffett, Samuel H., "A history of Christianity in Asia", Orbis Books (1998), 

Vol. I, с. 58, http://books.google.hu/books?id=_XglAQAAIAAJ 
35 Smith, William, "A Dictionary. Christian Biography, Literature, Sects and 

Doctrines: A Continuation of "The Dictionary of the Bible"", Vol. I., Brown and 

Company, Boston (1877), pp. 7, 24, 

http://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=coo.31924092332745;view=1up;seq=4 
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suriyalı qnostik Bardesanes özünǩ sığınacaq tapmışdı vǩ tamamilǩ 

dǩqiqdir ki, bu regionda xristianlıq xeyli ǩvvǩl bǩrqǩrar olub” 36. 

1894-cü ildǩ Samuel Çetham Osroyenanı ilk xristian dövlǩti 

adlandırıb: “Nǩzǩrlǩrimizi Şǩrqǩ yönǩltsǩk görürük ki, kilsǩ ilk dǩfǩ 

Osroyenanın paytaxtı Edessada taxt-taca sahib olub”. Bununla 

ǩlaqǩdar o yazır ki, V Abqar ilǩ Đsa peyğǩmbǩr arasında yazışma 

“şübhǩsiz, saxtakarlıq kimi rǩdd edilmǩlidir”, lakin elǩ oradaca ǩlavǩ 

edir ki, “165-ci ildǩ çarlardan biri – Abqar bar Manu hǩqiqǩtǩn 

xristianlığa üz tutub” 37. Ola bilsin ki, bu sitatda sǩhv var, çünki 

mǩlumdur ki, çar VIII Abqar bar Manu 177-212-ci illǩrdǩ (başqa 

mǩnbǩlǩrǩ görǩ 176-213-cü illǩrdǩ) hakimiyyǩtdǩ olub. 165-ci il 

hakimiyyǩtin Vayel bar Saxrudan çar VIII Manu bar Manuya keçdiyi 

ildir. Lakin maraqlıdır ki, müǩllif Roma Ermǩnistanında ilk kilsǩlǩri III 

ǩsrǩ, yǩni, Edessada VIII Abqarın hakimiyyǩtindǩn sonrakı dövrǩ aid 

edir. Gördüyümüz kimi, hǩtta skeptiklǩr dǩ Osroyenanı ilk xristian 

dövlǩti adlandırırlar38. 

Onların sırasına Çethamdan başqa şotlandiyalı ilahiyyatçı 

Ceyms Hastinq dǩ aiddir. O, 1906-cı ildǩ nǩşr edilmiş “Đsanın lüğǩti 

                                  
36 Eusebius, Ecclesiastical History, translated by Arthur Cushman McGiffert, 

from Nicene and Post-Nicene Fathers, Second Series, Vol. 1. Edited by Philip 

Schaff and Henry Wace, Buffalo, N.Y., Christian Literature Publishing Co. (1890), 

PDF файл:  http://www.documentacatholicaomnia.eu/03d/0265-

0339,_Eusebius_Caesariensis,_Historia_ecclesiastica_[Schaff],_EN.pdf (p. 137, 

footnote 214). 
37 Cheetham, Samuel, "A History of the Christian Church During the First Six 

Centuries", Macmillan and Co. (1905), p. 58. 

https://archive.org/stream/historyofchristian00chee#page/58/mode/2up 

38 Cheetham, Samuel, "A History of the Christian Church During the First Six 

Centuries", Macmillan and Co. (1905), p. 58. 

https://archive.org/stream/historyofchristian00chee#page/58/mode/2up 
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vǩ hǩyatı” ǩsǩrindǩ yazırdı: “Belǩ güman etmǩk olar ki, sǩnǩdlǩr 

Yevsevi onlardan istifadǩ edǩndǩn ǩvvǩl saxtalaşdırılıb. Lakin 

xristianlıq Osroyenada hǩqiqǩtǩn eramızın II ǩsrindǩ qǩbul edilib. 

Xristianlığa üstünlük verǩn ilk çar VIII Abqar (bar Manu) 176-213-cü 

illǩrdǩ hakimiyyǩtdǩ olub vǩ qnostik alim Bardesanes ilǩ sıx ǩlaqǩ 

saxlayıb. Edessada Qüds mǩbǩdinǩ oxşar formada tikilmiş xristian 

kilsǩsi 202-ci ilǩ qǩdǩr mövcud olub. Edessa xronikasına görǩ 

hǩmin kilsǩ VI ǩsrin ortalarında daşqın nǩticǩsindǩ dağılıb” 39. 

Alman tarixçisi vǩ ilahiyyatçısı Adolf fon Harnak 1905-ci ildǩ 

yazırdı: “... Şübhǩ yoxdur ki, xristianlıq hǩlǩ 190-cı ilǩ qǩdǩr bütün 

Edessada vǩ ona bitişik vilayǩtlǩrdǩ fǩal yayılırdı vǩ kilsǩni (yǩni, 

xristianlığı) çar sarayı da (201-ci ildǩn az sonra vǩ bǩlkǩ daha ǩvvǩl) 

qǩbul etmişdi” 40.  

Adolf fon Harnakın kitabı çapdan çıxandan bir il sonra Corc 

Mid yazırdı: “Bardesanes öz dostu vǩ himayǩdarı çarı nǩinki tezliklǩ 

xristiana döndǩrmiş, hǩtta Abqarı sövq etmişdi ki, xristianlığı dövlǩt 

dininǩ çevirsin. Bu, ilk xristian dövlǩtinin yaradılmasında 

Bardesanesin müǩyyǩn rolu vǩ xidmǩti olduğunu göstǩrir” 41.  

Herbert Lokyer yazır ki, Edessa çarı VIII Abqar bar Manu 

xristianlığı Osroyenanın dövlǩt dininǩ çevirdi42. Samuel Adşed isǩ öz 

                                  
39 Hastings, James, "A dictionary of Christ and the Gospels", Vol. 1, New 

York, Charles Scribner's Sons (August 1906), p. 4. 

https://archive.org/details/dictionaryofchri01hastuoft 
40 Adolph von Harnack, "The Expansion of Christianity in the First Three 

Centuries", Vol. II, Williams & Norgate (1905), p. 293. 

https://archive.org/details/theexpansionofch02harnuoft 
41 Adolph von Harnack, "The Expansion of Christianity in the First Three 

Centuries", Vol. II, Williams & Norgate (1905), p. 293. 

https://archive.org/details/theexpansionofch02harnuoft 
42 Lockyer, Herbert, "All the Apostles of the Bible", Zondervan (1988), p. 260. 
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növbǩsindǩ yazır ki, bunu IX Abqar edib: “IX Abqarın dövründǩ 

Osroyena ilk xristian dövlǩti oldu, 200-cü ildǩn 224-cü ilǩ qǩdǩr  

Adiabendǩ yepiskopların vǩ demǩli, hǩm dǩ xristian icmalarının sayı 

artaraq iyirmini ötmüşdü. Midiya, Parfiya vǩ Baktriyada da xristianlıq 

özǩklǩri yaranmışdı” 43.  

S.Adşed hǩtta güman edir ki, xristianlığa rǩğbǩt bǩslǩyǩn 

“ůrǩb” Filip xristianlığı Konstantindǩn xeyli ǩvvǩl qǩbul etmiş ilk 

Roma imperatoru ola bilǩrdi (hǩrçǩnd, tarixçilǩr bu haqda yekdil  

fikrǩ gǩlmǩyiblǩr).  

Çox güman ki, bu müǩllif Edessa çarının adında sǩhvǩ yol verir, 

çünki hǩqiqǩtǩn tarixçilǩrin çoxu VIII Abqarı onun varisi IX Abqarla 

sǩhv salırdılar44. C.B.Seqal öz ǩsǩrindǩ bu sǩhvǩ diqqǩt yetirǩrǩk 

qeyd edirdi ki, Bellinger vǩ Velles hǩmin sǩhvi hǩlǩ 1935-ci ildǩ 

                                  
43 Adshead, Samuel Adrian Miles, "China in World History", Macmillan (2000), 

p. 27. 
44 Mǩsǩlǩn: Gutschmid, Alfed , "Untersuchungen über die Geschichte des 

Könligliches Osroëne". Mémoires de l'Académie Impériale des Sciences, de 

Saint-Pétersbourg (1887) 35 (1); Uilyam Smit yazır ki, “Dionisinin xronikası” 

ǩsǩrindǩ bu iki çar müxtǩlif şǩxslǩr kimi tǩqdim edilir, bununla belǩ, o özü 

hesab edir ki, burada eyni adamdan söhbǩt gedir. — bax: Smith, William, "A 

Dictionary. Christian Biography, Literature, Sects and Doctrines: A Continuation 

of "The Dictionary of the Bible"", Vol. I., Brown and Company, Boston (1877), p. 

7, 

http://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=coo.31924092332745;view=1up;seq=4; 

tarixçi Frensis Kruford Barkit “IX Abqar” dedikdǩ, Romaya sǩfǩri (Vorvik Bola 

görǩ 204-cü ildǩ— bax: В.Бол, указ.соч., с. 91.) vǩ xristianlığı qǩbul etmǩsi ilǩ 

mǩşhur olan çarı nǩzǩrdǩ tutur. — bax: Burkitt, Francis Crawford, "Early Eastern 

Christianity: St. Margaret's Lectures, 1904, on the Syriac-speaking Church", 

Gorgias Press LLC (2004), pp. 26-27, 

http://books.google.hu/books?id=vssdKNm9Hm4C; см. также 

http://www.antikforever.com/Asie_Mineure/Divers/edesse_osroene.htm 
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aşkar ediblǩr45. 1913-cü ildǩ çapdan çıxmış “Katolik 

ensiklopediyası”nın müǩlliflǩri, az sonra isǩ alman alimi Valter Bauer 

dǩ IX Abqarın Edessanın 206-cı ildǩ (?) xristianlığı qǩbul etmiş ilk 

çarı olduğunu yazırlar46. Yǩqin V.Bauerin mǩqsǩdi buna inandırmaq 

idi ki, ilk xristian çar V Abqar deyil, III ǩsrin ǩvvǩlindǩ yaşamış 

Edessa filosofu, ilahiyyatçı vǩ şair Bardesanesin müasiri çar “IX 

Abqar” olub47. Hǩrçǩnd mǩlumdur ki, hǩmin ildǩ taxt-tacda hǩlǩ VIII 

Abqar ǩylǩşmişdi. Lakin bizim üçün vacib olanı budur ki, müǩlliflǩr 

Edessada xristianlığın hǩlǩ bizim eranın II vǩ III ǩsrlǩrinin 

qovuşuğunda, yǩni, Ermǩnistanda xristianlığın qǩbul edilmǩsindǩn 

100 il ǩvvǩl rǩsmi dinǩ çevrildiyini etiraf edirlǩr48. 

Đrfan Şahid VIII Abqarın xristianlığı qǩbul etmiş Ön Şǩrq 

dövlǩtinin ilk hökmdarı olduğunu yazır49. Corc Yana (Bebla) Samuel 

                                  
45 Bu ǩsǩrin 14-cü sǩhifǩsindǩki 1-ci istinada bax: Segal, J.B., "Edessa: The 

Blessed City", Gorgias Press LLC (2005) — Religion, p. 14. 

http://books.google.hu/books?id=54ge-4Z67t8C 

46 «Католическая Энциклопедия», статья «Эдесса», 

http://www.newadvent.org/cathen/05282a.htm; hǩmçinin bax: Guscin, Mark, 

"The Image of Edessa", BRILL (2009) — History, p. 142, 

http://books.google.hu/books?id=IdtHuGi6szgC 

47 Bauer, Walter "Orthodoxy and Heresy in Earliest Christianity", 2nd German 

edition, Tübingen (1934), English translation published by Sigler Press (1971), 

p. 5, http://books.google.hu/books?id=uUkqAAAAYAAJ; hǩmçinin bax: 

http://ccat.sas.upenn.edu/rak/publics/new/oldBAUER01.ALL 

48 "The Catholic Encyclopedia: An International Work of Reference on the 

Constitution, Doctrine, Discipline, and History of the Catholic Church", Vol. V, 

Encyclopedia Press (1913), p. 282, 

http://books.google.hu/books?id=MnYqAAAAMAAJ 
49 Shahîd, Irfan, "Rome and the Arabs: А Prolegomenon to the Study of 

Byzantium and the Arabs", Dumbarton Oaks Trustees for Harvard University 

(1984), pp. 96, 109—112. 



 23 

Moffetin “Asiyada xristianlığın tarixi” kitabının ikinci cildinin 

icmalında Edessanı “birinci ǩsrdǩ xristianlığın pioneri” adlandırır50. 

Yuxarıda adını çǩkdiyimiz Sekstus Yulius Afrikanus (Sextus 

Julius Africanus) 195-ci ildǩ Roma imperatoru Septimus Severus ilǩ 

birlikdǩ Edessaya gedib51, bundan sonra çarı “ερν ανδρα”, yǩni, 

“müqǩddǩs insan” adlandırıb52. S.Moffet yazır ki, salnamǩçi hǩmin 

“müqǩddǩs insan”ın xristian olub-olmadığını dǩqiqlǩşdirmǩyib, 

“lakin romalı tarixçi üçün bu, Edessa hökmdarı haqqında qeyri-adi 

remarka (izahat – qeyd R.M.R.M.R.M.R.M.) idi” 53. Hǩqiqǩtǩn, xristian xronoqrafın 

xristian olmayan şǩxsi “müqǩddǩs” adlandırmasını tǩsǩvvür etmǩk 

çǩtindir. S.Ross da hesab edir ki, Abqarın “ερν ανδρα” kimi 

sǩciyyǩlǩndirilmǩsi hökmdarın xristianlığa üz tutması barǩdǩ fikrin 

xeyrinǩ olan arqumentdir54. Bundan ǩlavǩ, S.Moffet xatırladır ki, 

yuxarıda adını çǩkdiyimiz Bardesanes VIII Abqar tǩrǩfindǩn bǩzi sǩrt 

bütpǩrǩstlik ǩnǩnǩlǩrinin, mǩsǩlǩn, şǩxsin öz-özünü emaskulyasiya 

etmǩsinin (kişilǩrin axtalanmasının – qeyd R.M.R.M.R.M.R.M.) qadağan edilmǩsini 

                                  
50 Yana, George V. (Bebla), "Book Review: A History of Christianity in Asia, 

Volume II, by Samuel Hugh Moffett" in Journal of Assyrian Academic Studies, 

Vol. 20, no. 1, 2006, p. 50, http://www.jaas.org/edocs/v20n1/Book%20Reviw-

Moffet-Yana.pdf 
51 Stiven Ross hesab edir ki, bu sǩfǩr III ǩsrin ǩvvǩlindǩ olub. – bax: Ross, 

Steven K. "Roman Edessa: politics and culture on the Eastern fringes of the 

Roman empire, 114-242 CE.", London : Routledge (2000), p. 122, 

http://books.google.hu/books?id=xayEAgAAQBAJ  
52 Knight, David, "King Lucius of Britain", The History Press (2014), Chapter 

1, http://books.google.hu/books?id=AUw7AwAAQBAJ 
53 Moffett, Samuel H., "A History of Christianity in Asia", Volume II, Orbis 

Books (1998), p.59, http://books.google.hu/books?id=_XglAQAAIAAJ 
54 Ross, Steven K. "Roman Edessa: politics and culture on the Eastern fringes 

of the Roman empire, 114-242 CE.", London : Routledge (2000), p. 134, 

http://books.google.hu/books?id=xayEAgAAQBAJ 
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onun xristian dininǩ mǩnsub olması ilǩ bağlayırdı. Bu isǩ belǩ bir 

fikri bir daha tǩsdiq edir ki, Abqar xristian olub55. Mǩlum olduğu 

kimi, Bardesanes “Ölkǩlǩrin qanunlar kitabı”nın (“Book of the Laws of 

the Countries”) 45-ci fǩslindǩ yazırdı: “Suriyada vǩ Urxayda kişilǩr 

Taratanın şǩrǩfinǩ özlǩrini emaskulyasiya edirdilǩr56. Lakin çar 

Abqar xristian olandan sonra özünü emaskulyasiya edǩn hǩr kǩsin 

ǩllǩrini kǩsmǩyi ǩmr etdi. O vaxtdan bu günǩ qǩdǩr Urxayda daha 

heç kǩs özünü emaskulyasiya etmir”57. S.Moffet kilsǩlǩrin tikilmǩsi 

barǩdǩ tarixdǩ ilk sǩnǩdli mǩlumatı da Edessa vǩ VIII Abqarın 

hakimiyyǩti dövrü ilǩ bağlayır58. 

Tarixçi C.Seqal yazır: “III ǩsrin ǩvvǩlindǩ Edessanın ǩsas 

mǩhǩllǩsindǩ kilsǩ vardı, hǩrçǩnd, ola bilsin ki, ǩhalinin ǩksǩriyyǩti 

hǩlǩ bütpǩrǩst olaraq qalırdı. Lakin bir ǩsrdǩn sonra xristianlıq bu 

şǩhǩrdǩ nǩinki hakim etiqada çevrildi, hǩtta Đncilin yayılması tarixi 

xristian dünyasında çox populyar oldu. Edessa xristianlığı rǩsmi din 

kimi qǩbul etmiş ilk çarlıq sayılır” 59.  

Xristianlığın yerli mǩdǩniyyǩtǩ sirayǩt etdiyi Edessada 198-ci 

ildǩ Xristian Şurası (Sinod) keçirildi60. Bu barǩdǩ öz ǩsǩrindǩ 

                                  
55 Moffett, Samuel H., "A History of Christianity in Asia", Volume II, Orbis 

Books (1998), p.59, http://books.google.hu/books?id=_XglAQAAIAAJ 
56 Đlahǩ Atarqatis. 
57 Bardesanes, "The Book of the Laws of Countries: Dialogue on Fate of 

Bardaisan of Edessa" Gorgias Press LLC (1965), 

http://books.google.hu/books?id=Azyi9LtkZdMC 

58 Moffett, Samuel H., "A History of Christianity in Asia", Volume II, Orbis 

Books (1998), p.58, http://books.google.hu/books?id=_XglAQAAIAAJ 
59 Segal, J.B., "Edessa: The Blessed City", Gorgias Press LLC (2005) — Religion, p. 62. 

http://books.google.hu/books?id=54ge-4Z67t8C  

60 Melton, Gordon J., "Faiths Across Time: 5,000 Years of Religious History", 

ABC-CLIO (Jan 15, 2014), p. 330, 

http://books.google.hu/books?id=bI9_AwAAQBAJ; Grabe, Joannes Ernestus, 
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Kesariyalı Yevsevi yazır61. Hakimiyyǩt tǩrǩfindǩn dǩstǩk 

olmasaydı, Şura çǩtin ki, baş tutardı. Bǩzi tarixçilǩr qeyd edirlǩr ki, 

Sinod bir il ǩvvǩl, 197-ci ildǩ keçirilib. Görünür, onlar Ceromun 

versiyasında “Xronolologiya”ya istinad edirlǩr. Orada Septimus 

Severusun hakimiyyǩtinin 4-cü ilindǩ (196-197) sinodların tǩrtib 

etdiyi yazılı qǩrarlardan söhbǩt açılır 62.     

Celyet Feyf Edessanın “ilkin xristianlığın tez bir zamanda 

yayıldığı vǩ çarlığın rǩsmi dini kimi tanındığı”63 Abqarlar sülalǩsinin 

vǩtǩni olduğunu yazır. Mark Quskin dǩ öz ǩsǩrindǩ yazır ki, ǩksǩr 

tarixçilǩr VIII Abqarı Edessanın ilk xristian çarı hesab edirlǩr. Müǩllif 

V Abqarın Đsa peyğǩmbǩr ilǩ yazışmasını ağlabatan hesab etmir, 

lakin üzǩrindǩ  VIII Abqarın tiarasında  (yǩni, baş örtüyündǩ – 

tacında – qeyd R.M.qeyd R.M.qeyd R.M.qeyd R.M.) xaç olan rǩsmi tǩsvir olunmuş  sikkǩlǩri qeyd 

edir. Onun fikrincǩ bu, VIII Abqarın xristianlığı qǩbul etmǩsinǩ 

dǩlalǩt edir64. Bloqosferada üzǩrindǩ VIII Abqarın tǩsviri olan 

                                                                                                           
"Spicilegium SS. patrum", E theatro Sheldoniano (1698), p. 316, 

http://books.google.hu/books?id=Zww9AAAAcAAJ 
61 Eusebius of Caesarea, Historia ecclesiastica, book V, chapter 23, par. 2, 

http://www.documentacatholicaomnia.eu/03d/0265-

0339,_Eusebius_Caesariensis,_Historia_ecclesiastica_[Schaff],_EN.pdf 
62 Faith, Juliet "The Knights Templar in Somerset", The History Press (Aug 26, 

2011), Chapter 8, "The Idol of the Templars", subchapter "A Miraculous Image", 

http://books.google.hu/books?id=JTM7AwAAQBAJ; Byfield, Ted, "A Glorious 

Disaster: A.D. 1100 to 1300: The Crusades: Blood, Valor, Iniquity, Reason, 

Faith", Christian History Project (2008), p. 66, 

http://books.google.hu/books?iad=o8hJgj5q5IEC 

63 Faith, Juliet "The Knights Templar in Somerset", The History Press (Aug 26, 

2011), http://books.google.hu/books?id=JTM7AwAAQBAJ 
64 Guscin, Mark, "The Image of Edessa", BRILL (2009) — History, p. 157. 

http://books.google.hu/books?id=IdtHuGi6szgC 
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sikkǩnin şǩkli verilir.  Hökmdar ǩlindǩ  şahlıq ǩsası tutub65. 

C.Seqal da VIII Abqarın sikkǩlǩr üzǩrindǩ tiara vǩ diadema ilǩ 

tǩsvirini qeyd edir 66.    

 S.Ross yazır: “[Edessanın] sonrakı (V Abqarın Đsa peyğǩmbǩr ilǩ 

yazışması rǩvayǩtindǩn sonra – qeyd R.Mqeyd R.Mqeyd R.Mqeyd R.M) identikliyinin ǩsas amili  

onun Mesopotamiya xristianlığının mǩrkǩzi – “ilk xristian dövlǩti” vǩ 

ya “müqǩddǩs şǩhǩr” kimi şöhrǩt tapması oldu. Mǩhz bu amil 

Edessanın adını vǩ statusunu Bizans imperiyasının kontekstindǩ vǩ 

onun hüdudlarından kǩnarda qoruyub saxladı”. S.Ross VIII Abqarın 

xristianlığı qǩbul etmǩsi versiyasına  şübhǩ ilǩ yanaşır. Fikrini 

onunla ǩsaslandırır ki, ortada olan yalnız dolayı şübhǩlǩrdir, birbaşa 

sübutlar isǩ  yoxdur. Onun fikrincǩ, mǩxǩzlǩrdǩ ǩksini tapmış yalnız 

iki tarixi faktdan tam qǩtiyyǩtlǩ danışmaq olar – 201-ci il 

daşqınından ziyan çǩkmiş xristian kilsǩsinin vǩ Abersiusun ölkǩ 

boyu sǩyahǩti zamanı rastlaşdığı xristian icmalarının 

mövcudluğundan. Bununla belǩ, müǩllif hesab edir ki, xristianlıq 

Edessaya II ǩsrin ikinci yarısından gec olmayaraq gǩlib çatmışdı 67.     

Belǩliklǩ, Ermǩnistan heç bir vǩchlǩ tarixdǩ ilk xristian dövlǩti 

ola bilmǩzdi. Moisey Xorenski ǩsǩrindǩ özü etiraf edir ki, bildiyimiz 

kimi, VIII Abqarın xristianlığı qǩbul etmǩsindǩ ǩsas rol oynamış 

Bardesanes “bu vǩhşi bütpǩrǩst xalqın içindǩn şagirdlǩr tapmaq 

                                  
65 http://tomverenna.wordpress.com/2013/03/06/ralph-ellis-jesus-and-his-

myth-of-the-king-jesus-of-edessa/ 

66 Segal, J.B., "Edessa: The Blessed City", Gorgias Press LLC (2005) — Religion, 

p. 70. 

http://books.google.hu/books?id=54ge-4Z67t8C 

67 Ross, Steven K. "Roman Edessa: politics and culture on the Eastern fringes of 

the Roman empire, 114-242 CE.", London : Routledge (2000), p. 117, 

http://books.google.hu/books?id=xayEAgAAQBAJ 
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ümidi ilǩ” Ermǩnistanda da olmuş, “lakin onu orada qǩbul 

etmǩdiklǩrindǩn Ani qalasına yollanmış, burada mǩbǩdlǩrin tarixini 

oxumuşdur…” 68.   

 Ermǩni “tarixçilǩr” açıq-aşkar saxtakarlıq edǩrǩk Edessanın 

xristianlığı birinci qǩbul etmǩsinin ǩhǩmiyyǩtini kiçiltmǩyǩ çalışırlar: 

onların bǩzilǩri iddia edirlǩr ki, Osroyenanın xristianlığı dövlǩt dini 

kimi qǩbul etmǩsi, necǩ deyǩrlǩr, “sayılmır”, çünki o vaxt guya o, 

müstǩqil deyildi vǩ hǩlǩ (yaxud artıq) dövlǩtçiliyi yox idi. Bu 

uydurmaları ǩsaslandırmaq üçün onlar Osroyenanın Ermǩnistanın 

tǩrkibindǩ göstǩrildiyi xǩritǩ nǩşr edir, sonra isǩ özlǩri özlǩrinǩ 

istinad edirlǩr. Lakin onlar Osroyenanın Böyük Tiqran tǩrǩfindǩn 

bundan çox-çox ǩvvǩl vǩ yalnız qısa bir müddǩtǩ ǩlǩ keçirildiyini, 

xristianlığın qǩbul edilmǩsi zamanı isǩ Edessa hökmdarlarının artıq 

müstǩqil siyasǩt yürütdüklǩrini dilǩ gǩtirmirlǩr.      

Vorvik Bol yazır ki, Osroyena e.ǩ. I ǩsrdǩ artıq Ermǩnistanın bir 

hissǩsi deyildi. E.ǩ. 69-cu ildǩ Lutsi Litsini Lukullun II Tiqrana qarşı 

apardığı müharibǩdǩ I Abqar Pika romalılar tǩrǩfindǩn  öldürülǩndǩn 

sonra Moisey Xorenskinin “Ermǩnistan” adlandırdığı Edessa iki 

hissǩyǩ bölünür – Edessa vǩ Ermǩnistan. Hǩmin vaxtdan Edessanın 

tarixi Ermǩnistandan ayrı inkişaf edir69. Eyni zamanda, müǩllif VIII 

Abqarın 204-cü ildǩ Romaya sǩfǩrini “dövlǩt sǩfǩri” (!) vǩ “son 150 

ildǩ Romanın gördüyü ǩn tǩmtǩraqlı sǩfǩr” adlandırır ki, bu da 

Edessanın müstǩqil xǩttini göstǩrir. V.Bol buradaca qeyd edir ki, 

                                  
68 Smith, William, "A Dictionary. Christian Biography, Literature, Sects and 

Doctrines: A Continuation of "The Dictionary of the Bible"", Vol. I., Brown and 

Company, Boston (1877), p. 251, 

http://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=coo.31924092332745;view=1up;seq=4 

69 Ball, Warwick, "Rome in the East: The Transformation of an Empire", 

Routledge (2002), p. 90, http://books.google.hu/books?id=qQKIAgAAQBAJ 
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Böyük Abqar öz tǩmtǩrağı vǩ ambisiyalı inşaat proqramı (xüsusilǩ 

201-ci ildǩ baş verǩn  dağıdıcı daşqından sonra) ilǩ deyil, daha çox 

xristianlığa üz tutması ilǩ yadda qalıb. Müǩllif etiraf edir: “ůgǩr bu, 

doğrudursa, onda onun çarlığı dünyada ilk xristian dövlǩtdir” 70.   

Daha sonra o, VIII Abqarı “Edessanın böyük xristian monarxı” 

adlandırır71.     

 Vorvik Bol, hǩmçinin tarixdǩ hansı dövlǩtin xristianlığı birinci  

qǩbul etmǩsi mǩsǩlǩsinin siyasilǩşdirilmǩsinǩ işarǩ edir. Birinciliyǩ 

yiyǩlǩnmǩk uğrunda ermǩnilǩrin Romadan daha çox qısqanclıq 

azarına düçar olduqlarını ağlına belǩ gǩtirmǩyǩn V.Bol yazır: 

“Belǩliklǩ, mǩhz Böyük Abqar (VIII – qeyd R.Mqeyd R.Mqeyd R.Mqeyd R.M.) dünyada ilk xristian 

monarxı, Edessa isǩ ilk xristian dövlǩti roluna iddia edir. ůn başlıcası 

isǩ odur ki, bununla Romanın özünün xristianlığı qǩbul etmǩsi üçün 

mühüm presedent yaranmışdı. Đstisna deyil ki, V Abqarın vǩ VIII 

Abqarın xristianlığı qǩbul etmǩk tarixçǩsi yalan ola bilǩrdi; Qǩrbdǩ 

bu, şübhǩ altına alınmışdı (çox güman, birinciliyi Roma vǩ Müqǩddǩs 

Pyotrdan almaq istǩmǩdiklǩrinǩ görǩ). Hǩmin ǩhvalat doğru idi ya 

yox, ǩsas odur ki, Edessa hǩqiqǩtǩn ilkin xristianlığın ǩn mühüm 

mǩrkǩzinǩ  çevrildi” 72.   

C.Seqal adını çǩkdiyimiz ǩsǩrindǩ yazır ki, Edessa VIII Abqarın 

ölümündǩn sonra müstǩqilliyini itirǩrǩk Roma imperiyasının 

müstǩmlǩkǩsi oldu. Hǩmin vaxt taxt-tacda onun varisi olan IX Abqar 

Severus Romaya dostluq sǩfǩrinǩ dǩvǩt olundu, orada 

                                  
70 Ball, Warwick, "Rome in the East: The Transformation of an Empire", 

Routledge (2002), p. 91, http://books.google.hu/books?id=qQKIAgAAQBAJ 
71 Ball, Warwick, "Rome in the East: The Transformation of an Empire", 

Routledge (2002), p. 97, http://books.google.hu/books?id=qQKIAgAAQBAJ 
72 Ball, Warwick, "Rome in the East: The Transformation of an Empire", 

Routledge (2002), p. 95, http://books.google.hu/books?id=qQKIAgAAQBAJ 
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gözlǩnilmǩdǩn yaxalandı vǩ tǩbǩǩlǩri ilǩ pis rǩftar etmǩkdǩ 

ittiham olunaraq devrildi. Müǩllif yazır ki, Edessa 213-214-cü 

illǩrdǩ, çox ehtimal 214-cü ilin yanvarında Roma imperiyasının 

müstǩmlǩkǩsi oldu73. Belǩliklǩ, bu dövlǩt xristianlığı rǩsmi din kimi 

qǩbul etdiyi zaman hǩlǩ müstǩqil idi.    

 Bu halda “tarixçi” qiyafǩsinǩ bürünǩn ermǩni tǩbliğatçıları 

nǩzǩrǩ almırlar ki, onların arqumenti özlǩrini vurur. Axı, dǩqiq 

mǩlumdur ki, Osroyena xristianlığı qǩbul edǩn zaman Ermǩnistan 

növbǩ ilǩ gah Romanın, gah da Parfiyanın vassal ǩrazisi idi, 

hakimiyyǩtdǩ olan Parfiya Arşakilǩr sülalǩsinin isǩ  hay  etnosuna 

qǩtiyyǩn aidiyyǩti yox idi. Aqatangelosun şǩhadǩtinǩ görǩ 

xristianlığı qǩbul edǩn ermǩni hökmdarı III Tiridat hakimiyyǩtdǩ 

olduğu dövrdǩ Roma imperiyasının vassalı (client king) olaraq qalırdı 

vǩ onun statusu edessalı hǩmkarının statusundan heç nǩ ilǩ 

fǩrqlǩnmirdi.  

Bu tǩhriflǩrdǩn savayı, hǩmin “tarixçilǩr” Osroyenanın 

xristianlığı birinci qǩbul etmǩsinin ǩhǩmiyyǩtini V Abqarın (VIII 

Manu) Đsa peyğǩmbǩrlǩ yazışması haqqında apokrifik (müǩllifi tǩsdiq 

olunmayan ǩsǩr – qeyd R.M.qeyd R.M.qeyd R.M.qeyd R.M.) ǩfsanǩ ilǩ bağlı olması sǩbǩbindǩn  hǩr 

vǩchlǩ azaltmağa çalışırlar. Edessa çarının kiminlǩ yazışmasından vǩ 

xristianlığı şǩxsǩn qǩbul etmǩsinin ǩsl sǩbǩblǩrindǩn asılı 

olmayaraq, fakt faktlığında qalır – xristianlıq ermǩnilǩrdǩn bir 

ǩsrdǩn dǩ xeyli qabaq mǩhz Osroyenada rǩsmi din olub.      

Onilliklǩr ǩrzindǩ qurulan saxtalaşdırılmış kağız evciyin 

dağıldığını vǩ Osroyenanın birinci olaraq xristianlığı qǩbul etmǩsinin 

                                  
73 Segal, J.B., "Edessa: The Blessed City", Gorgias Press LLC (2005) — Religion, 

p. 14. 

http://books.google.hu/books?id=54ge-4Z67t8C 



 30 

tǩkzibolunmaz fakta çevrildiyini anlayan yalançı ermǩni tarixçilǩri 

orijinal  gedişǩ ǩl atdılar – VIII Abqarı… “ermǩni” çarı, yǩni, etnik 

“hay” elan etdilǩr.  Hǩm dǩ özlǩrini  o dǩrǩcǩdǩ dolaşdırdılar ki, 

Edessa çarını “ermǩnilǩşdirǩndǩn” sonra xristianlığın birinci olaraq 

qǩbul edilmǩsi tarixini II-III  ǩsrlǩrǩ çǩkmǩyǩ risk etmǩdilǩr, ǩvvǩlki 

kimi 301-ci il tarixindǩ qaldılar. Hǩr ehtimala qarşı, işdir-şayǩd, çar 

VIII Abqarın “özǩllǩşdirilmǩsi” baş tutmasa. Doğrudan da, ǩgǩr  VIII 

Abqar “ermǩni” çarıdırsa, onda mǩqam düşǩn kimi öz tarixlǩrini 

qǩdimlǩşdirmǩkdǩ ad çıxaran ermǩnilǩr niyǩ bu dǩfǩ bundan vaz 

keçdilǩr vǩ 301-ci il tarixi ǩtrafında “barrikada” qurmaq qǩrarına 

gǩldilǩr?    

 Mǩsǩlǩ burasındadır, ermǩnilǩrin özlǩri dǩ başa düşürlǩr ki, VIII 

Abqarın guya “hay” çarı olmasını iddia etmǩk tamamilǩ absurddur. 

Osroyenanın hǩm ǩhalisi, hǩm dǩ hakim sülalǩsi aramidilli idi. 

Arameylǩr vǩtǩnlǩri ůrǩbistan yarımadası olan köçǩri semit tayfaları 

idi. Onların adları ilk dǩfǩ e.ǩ. 3-cü minilliyin ortalarından çǩkilir. 

E.ǩ. 14-cü ǩsrdǩ arameylǩr Suriya sǩhrasına vǩ orta Fǩrata ayaq 

basdılar.  Eramızdan ǩvvǩl 12-11-ci ǩsrlǩrin qovuşuğunda az qala 

bütün Ön Asiyanı bürüyǩn arameylǩr bir sıra yerlǩrdǩ (mǩsǩlǩn, 

Đordan çayının şǩrqindǩ) oturaq ǩhaliyǩ çevrildilǩr.  Arami dili semit 

dillǩrindǩn biridir. Eramızın ǩvvǩlindǩ o, Ön Asiyanın ǩsas danışıq 

dili idi. Müasir assuriyalılar (aysorlar) arameylǩr nǩslindǩndir 74.       

Osroyenanın çar sülalǩsinin köklǩri Şimali ůrǩbistandan olan 

köçǩri orxoye  nabatey tayfasına gedib çıxırdı. Odur ki, ermǩnilǩrǩ 

heç bir aidiyyǩti yox idi. Korneli Tasid öz “Annallar”ında Abqarı 

“ǩrǩblǩrin çarı” vǩ “ǩrǩb” adlandırır, bununla da aydın göstǩrir ki, 

                                  
74 (Bu barǩdǩ bax:  «Большая советская энциклопедия». М. 1970. Том 2, стр. 

45). 
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Edessa vǩ Ermǩnistan müxtǩlif dövlǩtlǩr idi75. Osroyenada hakim 

elitanın aramey köklǩrindǩn F.K.Barkitin76  vǩ V.Bolun77 ǩsǩrlǩrindǩ 

müfǩssǩl danışılır. Đndi mǩn onlardan ǩtraflı sitatlar gǩtirmǩyǩcǩyǩm. 

Ancaq dǩqiq mǩlumdur ki, hǩtta Ermǩnistan çarlarının da hay etnosu 

ilǩ genetik ǩlaqǩsi olmayıb. Ermǩni tarixçilǩr bu faktı, elǩcǩ dǩ 

onların kumiri çar II Tiqranın yarıparfiyalı olmasını, xǩritǩsi bugünkü 

Ermǩnistanda çox populyar olan dövlǩtindǩ  isǩ hay etnik 

elementinin azlıqda qalmasını izah etmǩk üçün nǩsǩ fikirlǩşib 

tapsaydılar, pis olmazdı. 

 Maraqlıdır ki, Uilyam Smit hǩlǩ ilkin xristianlıq (!) dövrünǩ aid  

ermǩni saxtakarlıqlarına diqqǩt yetirmişdir. Đsa peyğǩmbǩr ilǩ V 

Abqar arasında yazışmadan danışarkǩn o, üstündǩ müǩllif qeydlǩri 

olan mǩktubların yer aldığı ermǩni salnamǩlǩrinǩ istinad edir.  

Hǩmin  qeydlǩrdǩ ermǩni tarixçilǩr Abqarı “Ermǩnistan çarı” 

adlandırırlar. U.Smit hiddǩtlǩnir: “Yalnız coğrafiya üzǩrindǩ 

zorakılıqdan sonra Abqarın torpaqlarını Ermǩnistanın hüdudlarına 

daxil etmǩk olar. Đstǩnilǩn halda yazışma onun ölkǩsinin kilsǩ 

                                  
75 Tacitus, Annals. Book XII, chapters 12 and 14., in "The works of Cornelius 

Tacitus: with an essay on his life and genius, notes, supplements, &c", Volume 

II, Washington (1822), 

pp. 300-302 (kitabda 300-cü sǩhifǩ sǩhvǩn 330-cu kimi göstǩrilib, belǩliklǩ 

kitabda iki 330-cu sǩhifǩ yer alıb ki,  onlardan birincisi 300-cü sǩhifǩdir). 
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76 Burkitt, Francis Crawford, "Early Eastern Christianity: St. Margaret's Lectures, 

1904, on the Syriac-speaking Church", Gorgias Press LLC (2004), pp. 6-9, 
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77 Ball, Warwick, "Rome in the East: The Transformation of an Empire", 

Routledge (2002), pp. 89-92, 96, 
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tarixinin yox, çarın şǩxsi bioqrafiyasının bir hissǩsidir”78. O, 

hǩmçinin Moisey Xorenskini öz ǩsǩrindǩ “Abqar haqqında digǩr son 

dǩrǩcǩ qeyri-sǩhih mülahizǩlǩrlǩ yanaşı”, monarxı “Ermǩnistan çarı” 

adlandırdığına görǩ tǩnqid edir. U.Smitin fikrincǩ, bu, “tarixi 

saxtakarlığın yeni elementidir” 79. 

 Edessa sakinlǩrinin vǩ hayların tamamilǩ müxtǩlif etnoslar 

olması “The Christians: Their First Two Thousand Years” kitabının 

ikinci cildindǩ qeyd olunur. Orada deyilir ki, Roma IX Abqarı devirib 

Edessanı öz müstǩmlǩkǩsinǩ çevirdikdǩn sonra ǩvvǩlki kimi, 

“ǩrǩblǩrǩ” (göründüyü kimi, aramidilli nabateylǩri Romada mǩhz 

ǩrǩb kimi qǩbul edirdilǩr) etibarı olmadığını nümayiş etdirmǩk 

istǩyirdi. Romalıların etibar etdiklǩri isǩ  Mesopotamiyada üçüncü 

bufer dövlǩtin xalqı – ermǩnilǩr idi80. Belǩliklǩ, vurğulanır ki, 

Osroyenanın vǩ Ermǩnistanın ǩhalisi etnik cǩhǩtdǩn müxtǩlif idi. 

Yeri gǩlmişkǩn, elǩ hǩmin kitabda Osroyenanın tarixdǩ ilk xristian 

dövlǩti olması bir daha tǩsdiqini tapır. Müǩllif birmǩnalı olaraq ǩrǩb 

(!) sülalǩsinǩ aid etdiyi V Qara Abqara Đsa peyğǩmbǩrin 

mǩktubundan bǩhs edǩrǩk yazır: “Osroyena etiqadın gǩldiyi ilk yer 

                                  
78 Smith, William, "A Dictionary. Christian Biography, Literature, Sects and 

Doctrines: A Continuation of "The Dictionary of the Bible"", Vol. I., Brown and 

Company, Boston (1877), p. 163, 

http://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=coo.31924092332745;view=1up;seq=4 

79 Smith, William, "A Dictionary. Christian Biography, Literature, Sects and 

Doctrines: A Continuation of "The Dictionary of the Bible"", Vol. I., Brown and 

Company, Boston (1877), p. 6, 

http://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=coo.31924092332745;view=1up;seq=4 

80 Allen, Charlotte, "The Christians: Their First Two Thousand Years.  A Pinch of 

Incense. A.D. 70 to 250. From the Fall of Jerusalem to the Decian Persecution", 

Christian History Project (2002), p. 64. 

http://books.google.hu/books?id=36FH5bv9aqIC 
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idi”81. Müǩllif daha sonra yada salır ki, “Adday doktrinası” V 

Abqarın şǩfa tapmasından, xristianlığı qǩbul etmǩsindǩn vǩ 

Osroyenanın ilk xristian çarlığına çevrilmǩsindǩn söz açır. Özü dǩ 

yuxarıda qeyd edildiyi kimi, ǩhalinin yeni dinǩ keçmǩsi mǩcburi 

deyil, ǩqidǩyǩ görǩ baş verirdi82.     

Kembric Universitetinin qǩdim tarix nǩşrinin müǩlliflǩri 

Edessanı vǩ onun hakim sülalǩsini ǩrǩblǩrǩ aid edirlǩr 83.   

Osroyenanın xristianlığı birinci qǩbul etmǩsinin ǩhǩmiyyǩtini 

cüzi dǩ olsa azaltmağa çalışan yalançı ermǩni tarixçilǩri, hǩtta “öz” 

hökmdarlarını (diqqǩtlǩ öyrǩnildikdǩ ermǩni etnik mǩnşǩyi olmayan) 

Edessa çarlarının sırasına qatmaq kimi qeyri-tarixi metodlara ǩl 

atırlar.  Ümid edirlǩr ki,  bǩlkǩ bu yolla xristianlığı ilk dǩfǩ rǩsmi din 

kimi qǩbul etmiş sülalǩni “ermǩnilǩşdirmǩk” mümkün oldu. Mǩsǩlǩn, 

Osroyena hökmdarlarının Seqalın ǩsǩrindǩ göstǩrilǩn siyahısını 

Vikipediya kimi qeyri-elmi mǩnbǩdǩki siyahı ilǩ müqayisǩ edǩndǩ 

belǩ bir fǩrq nǩzǩrǩ çarpır: 91-109-cu illǩr alimin ǩsǩrindǩ sǩltǩnǩt 

fasilǩsi (interregnum) kimi qeyd olunur, ancaq Vikipediyanın ermǩni 

redaktorları dǩrhal bu qeyri-müǩyyǩnlikdǩn hǩmin sǩltǩnǩt 

fasilǩsinǩ “öz” hökmdarları saydıqları Sanatruku “soxuşdurmaq” 

                                  
81 Allen, Charlotte, "The Christians: Their First Two Thousand Years.  A Pinch of 

Incense. A.D. 70 to 250. From the Fall of Jerusalem to the Decian Persecution", 

Christian History Project (2002), p. 59. 
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82 Allen, Charlotte, "The Christians: Their First Two Thousand Years.  A Pinch of 
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83 Alan Bowman, Peter Garnsey, Averil Cameron "The Cambridge Ancient 

History: Volume 12, The Crisis of Empire, AD 193-337", Cambridge University 

Press (Sep 8, 2005), p. 507, http://books.google.hu/books?id=MNSyT_PuYVMC 
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üçün istifadǩ etmişlǩr (bax: 

http://en.wikipedia.org/wiki/Osroene). Hiperistinada ǩsasǩn 

“Sanatruk” (http://en.wikipedia.org/wiki/Sanatruk) sǩhifǩsini açırıq. 

Orada cǩmi iki (!) istinad var. Biri elǩ ermǩni müǩllifin ǩsǩrinǩ (yǩni, 

özlǩrinǩ), ikincisi isǩ diqqǩtlǩ tanış olduqda Sanatrukun Edessanı 

idarǩ etmǩsi haqqında heç bir söz deyilmǩyǩn Đranica 

ensiklopediyasına  istinaddır 

(http://www.iranicaonline.org/articles/armenia-ii).   

 Maraqlıdır ki, Vikipediyanın hǩmin sǩhifǩsindǩ 110-cu ildǩ 

Ermǩnistan taxt-tacının Atropatena canişini, sonradan Parfiya  

hökmdarı II Pakorun (78-110-cu illǩr) iki oğlundan birinǩ –  parfiyalı 

Aksidara (Ekssdara) keçmǩsi etiraf edilir. II Pakor digǩr iki Parfiya 

hökmdarı – I Vologezin vǩ Xozroyun, hǩm dǩ Ermǩnistan çarı, 

yunan-parfiyalı I Tiridatın qardaşı idi. Đndi nǩ olsun?  Mǩgǩr bu bizǩ 

yalançı ermǩni tarixçilǩrinin mǩntiqindǩn istifadǩ edǩrǩk ermǩni 

xalqının bütün sonrakı tarixinin sırf atropatenalıların, demǩli, 

azǩrbaycanlıların genetik ǩcdadlarının xidmǩti olduğunu bǩyan 

etmǩyǩ ǩsas verirmi? Axı, hǩtta Sanatrukun sǩltǩnǩt fasilǩsi 

dövründǩ müǩyyǩn tǩsir qüvvǩsinǩ malik olduğunu fǩrz etsǩk belǩ, 

xristianlıq yuxarıda göstǩrilǩn kimi, hǩr iki dǩfǩ bilavasitǩ Osroyena 

sülalǩsi Abqarların  nümayǩndǩlǩri tǩrǩfindǩn qǩbul edilib. Etnik 

ermǩnilǩrin bu sülalǩyǩ vǩ ǩslindǩ Sanatrukun özünǩ  dǩ heç bir 

aidiyyǩti yox idi!  

 Sanatruk yalnız Ermǩnistana oyuncaq hökmdar tǩyin edildiyinǩ 

görǩ şǩrti olaraq “ermǩni” hökmdarı adlandırılırdı (müxtǩlif illǩrdǩ 

Ermǩnistanın canişini tǩyin edilmiş yunan-parfiyalı I Tiridat, elǩcǩ dǩ 

II Pakorun oğlanları – parfiyalı Aksidar vǩ Partamaziris  dǩ “ermǩni” 

hökmdarları adlandırılırdılar). Bununla bǩrabǩr, o özü Parfiya 
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Arşakilǩr sülalǩsinǩ mǩnsub idi. Yǩni, mǩnşǩ etibarilǩ nǩ 

Sanatruk, nǩ I Tiridat sözün müasir anlamında ermǩni olmayıblar. 

Salnamǩçi Moisey Xorenski qeyd edir ki, Sanatruk, bildiyimiz kimi, 

tamam başqa soykökündǩn olan V Abqarın bacısı oğlu idi. Tarixçinin 

yazdığına görǩ, V Abqarın84 bacısı parfiyalı ǩrindǩn müǩyyǩn 

dövriliklǩ gah romalıların, gah da parfiyalıların itaǩtindǩ olan 

Ermǩnistanın vǩ müvǩqqǩti olaraq müstǩqilliyini itirmiş (Parfiyanın 

xeyrinǩ) Edessanın gǩlǩcǩk hökmdarını dünyaya gǩtirǩ bilǩrdi. 

Ehtimal var ki, Sanatrukun atası I Tiridat ola bilǩrdi, lakin bunun 

birbaşa sübutu tapılmayıb. Bundan başqa, Sanatrukun hǩqiqǩtǩn 

ermǩni taxt-tacında I Tiridatı ǩvǩz etmǩsini dǩ sübuta yetirǩn heç 

bir fakt yoxdur.    

 Bir dǩ ki Sanatruk tarixǩ xristianlığın qatı düşmǩni kimi düşüb. 

Hǩlǩ uşaq ikǩn anası Avde (V Abqarın bacısı) tǩrǩfindǩn Edessadan 

Ermǩnistana aparılan Sanatruk Edessaya qǩdǩm qoyanda şǩhǩr 

sakinlǩrinǩ xristianları tǩqib etmǩyǩcǩyini vǩd etdi, lakin sözünǩ 

dönük çıxdı.  Sanatrukun ǩmri ilǩ apostollar Faddey vǩ Varfolomey, 

hǩmçinin onun öz qızı xristian Sanduxa ǩzabla öldürüldülǩr. 

Xristianlarla bǩrabǩr, Sanatruk Abqarın nǩslindǩn olan bütün kişilǩri 

qırdı.     

 Ermǩni tǩbliğatçılar mǩsǩlǩdǩn bixǩbǩr olan insanları ona görǩ 

müǩyyǩn qǩdǩr aldada bilirdilǩr ki, bu gün aramidilli edessalılar 

qalmayıb. Bu xalq assimilyasiyaya uğrayaraq tarixin sǩhnǩsini tǩrk 

edib. Odur ki, ermǩnilǩr saxtalaşdırma yolunda elǩ bir müqavimǩtlǩ 

üzlǩşmirlǩr. Amma eybi yoxdur, edessalıların ǩvǩzinǩ vicdanlı 

                                  
84 Мовсес Хоренаци, «История Армении», книга 2, главы 33 и 34. 
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tarixçilǩr ermǩnilǩrin xristianlığı birinci qǩbul etmiş xalq şöhrǩtini 

öz adlarına çıxmalarına imkan vermǩzlǩr.    

       


